
l
'l

Ì
l

REPUBBLICÀ ITALIANA

il

GIUDICE DI PACE I)l RIMINI

IN NOME l)EL POI)OLO ITALIANO

n. GIU?]CE l)I PACE DI RIMIN?

?rì pcrsona dcl Giudìcc cli l)acc l)ott. ];cdcrico ?l-oCCO

ha pronunciato la se3gì.ìente:

SENTENZA

erììessa ;i veibale ai sensi dclPart. 281 sexies c./). c.

a fat partc iiìtegranì.e clel verbale dì udienza dcl 29 / O'l / 2015
ncll+ì catìsa cìsrilc iscritta al 1l.G. N.7750?1 4 prot'rìossa da:

SENT. A VERE.

rv. A O?;Ll'ì 5

n.c. ìy. 'Ìì S
del Q g . Q l',-,

L J ?A9n'
Dkì;

";

-cnorv. ?]j?3h?3;'
nr=p. ??qffff

Gaudenzi Claudia

J
] CONTRO

RÍCORRl=,NIE

C.orììì?ìnc cti Cam?ìlica -: 1

C.C)NVEN[JTO-Ol)I)OSTO

?N PUNTO A: Ricorso ex aìl. 2.04 bis C.d.s.

I1 ì'îcorso dcve csseì'c accolto. ].a ricoíì:cmc clcìcuì'nenta di aver múcúto ht
ícsidenza ncl (loînunc cli Ca?tolica da Via G. Bmno n. 11 a -Via Mancini C. 2Cl

îní. ìG da? 04.'l 1.2011 ((l(?)C. Il. 0). l)ocun'ìcma, ?]unquc, come uno deìi duc vetbali
cìi acceítamcnto, glì í'ìrú prcsuppesto dclla cartclìa Ol)l)OS[a cioè, non Ic sia t'rìai

1 slaío CorrctlkinlcntC notitícato ]lì quanto sc ìl pî-m'ìo di essi e stato noiìficato
cnrrcttamcntc il02.l l .2!)1 1 cy. 21í'l. 1-'iO c.p.c. it'ì (?.attolica 'ì"ia (.;. Bruno n. 1 1, il
s<:cnndo c?i essi, assscritaincntc í'ioiificíìto il IM.C)ì .2012 ex ;irt. 140 c.p.c. senìpíe
iîì Via G. P+rtììio íl. 11, iiì rciì?t'.ì c?cvc c.í+îìsidera'rsi ìììai utilmencc íìoi-ifîcato pcr
l'iiì+cri Cl'ìtlto cauì'l-iìíì c{i 7'(':iÍCiClì;'.;1 n'icdìí+ ìC'mpCiì'c crFcttuaro. }')' quìnc)i pro'í.yatc»
i' l-lì)uí ís cii Il( (.)1 li lí ìrì- ì J l' l )Ill-'l í i.- ity c 1 ( lí lO l OIlp(y(I/?QIIL l íì acccìlta y
'l ('ì' lí(ìík liL i i ì) '1 l íllyl(3ì il!i( - 'í'i'

ì ilQsl'lx' :?' ( l l "ìil'?llll)')'í ºl .-lì ì'
l
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rì?cvíiììza ai finì íìcll'cveiìi.u:ìle i'ígemì <icl.l'opposizioíìc m quaììtr'ì ?a í=ìì'tì:?ìì:.i ll]
esaiììe è unìca e íìcìiì ptíì?+ css.crc parzîal.îììente annullata c ì;»rìr;<.ì.íì)ììì'icíìtc ct>ntcr?i'ììata.
Àl)paIe e(itlO compcns:arc le compctenze cli causa tra Ic paì'rì aìteso clìe parte
rcsis?ente, aìªcn.dí'+ c<:íiìcttamcnte notificato il priíno dci rìì?ìc vcrbali prcsupposríì
ex ar(. 140 C.l).C., riteneva (ancorcììé la giu6spmdenza sul punto sia cìí opimone
ptcvalcntemcíue oppost:ì) di iìvet ragioîìi per contcstarc parzialnìeme il ricorso e
per chìcdcrc la coìiFcrmíì dell'atto opposto; vicevcrsa va disposîo ì.l ì'unborso alla
ricorrentc da parte rcsistcnte del costo con'ìplessivn sosteimto di (: 14'l,00 per il
cìeposìto del rìcorso e documenti allegati.

P.Q.M.

Jl Giudice di })acc cU Rimiîìi defitìitivamente pronunciando:
* íìccog%il ricorso coimo l'atto impugnato annullandolo pcr le ragioni espresse

in 1ìartc mot-iva;

h chchiara ìntegralmentc compensate tta le parti le cotnpetenze di caììsa ma
dispone chc parrc resisteme rimboísi alla rìcorrcnì:c il costo sostenuto per il
deposito del rìcorso di € 141,00.

Così dcciso in Rimim li 29/Ol /20î6
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l1- GIUDICE DI PACE

M. Federico Tocco
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