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Spett.Je Ufficic verbali polizia municipale di Cattolica c.a. Avv. Marco Nanni

Con la presente sono a richiedere il rimborso delle spese di causa del procedimento in oggetto indicato.
In attesa di un Vostro gentile riscontro porgo

Cordiali Saluti

Avv. Stefanc Mariani

£{1.339/8326877

http://webmail.cattolica.loc/horde/imp/message.php?actioni D=148&mailbox=%2A%... 18/09/2014



Avv. Stefano Mariani

Strada della Romagna, 287
61121 Colombarcnes di Pesaro (FPU)
0721/208283 Fax. 0721/208086 cell.339/8326977

Tel.
Rec.

Preavvigo di parcella

Cattolica V., Caduti del Mare,
P.IVA (02108630414 email:

47
avv.stefanomarianigmail.com

Gent.Le Facondini Daniela
Via Ghia, 7

47841 Cattolica (RN)

Pesaro 11, 07 agoste 2014

Oggetto: Facondini Daniela/Corit Comune Cattolica

G.d.p.

(RN) R.G.

5985/09 sent. 487/13

Totale

12, 50% rimborso forfektario
L]

Cassa avvocatil

N
4%

TOTALE EURO

214,11

{duascentoquattordici/ll)

La Presente non costituisce fattura che sequird al saldo
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N.___5985/09 R.G.

IN. Ei Cron.
IL GIUDICE DI PACE DI RIMINI

in personz del givdice avv, Gabrielia Perinetti pronuncia

REPUBBLICA ITALIANA

INNOME DEL POFOLO ITALIANO

SENTENTZEZRA
nella causa civile di Primo grade iscritta a1 n. 5585 dal Ruclo Generzle

degli aifar: contenzicsi dell’anno 2009 promossa da:

FACONDINI DANIELA come corrente, rappresenbtzta e difesa, per delega a margine
dellfacto introduttive, dall’avy. Sz=fane Variani ed elettivaments
domiciliato in Pesara, via Strada della Romagna n. 287 presso lo studio del

Frocuratore.
RICORREMNTE
CONTRO

COMUNE DI CATTOLICA, 1ir persona del  Sindaco pro tempore, rappresentato
dall'Assistente di ®.M. Paolo Ruggiero, per delega generals in Cancellaria
CONVENUTO
nonché CONTRD
CORXT RISCOSSIONI LOCALT SPA, in perzona del legale rappresentante pro
tempoze Tappresentats e difess, per procura generale alle 1liti Meota‘o
Tatacsilll di Rimici, come in atti, dall’avv. Daniela Beraudi presso il cui

S LnoRimind, Via Tempio Malatestiano n. 35 & elettivamente domiciliata.




CONVENUTI

=}
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QGGETTO: copesizions IVTErso l'ingiunzione di amento n.

Ns]
[fal

00120091000017962/000.

La causa veniva trattenuta in decisione, sulle conclusioni precisate dalle
parti, alla udienza del 01.10.2012 con termine Fer note  scadente al

31.10.201z2.
MOTTVAZIONE

Facondini Daniela, come in atti rappresentata & difesa, conveniva in giudizio
il Comune di Cattolica e ls CORIT RISCOS5IONTI  LOCALI SPA, proponendos
opposizione avverso ingiunzions di pagamento smessas da Sorit stessa, di cui
in epigrafe. L' ingiunzicne h=, quale atto presupposto, verbali di
contravvenzicne al C.d.5., elevati dallas Polizia Municipale de) Comune di
Cattolica, ivi indicati. $i costituivano in giudizio sia il Comune che Corit
per chiedere il rigetto dal ricorss. La opposizicne & solo parzialmente
fondata e va, pertanto, accclta nei limiti di cusl appresso. Tra 1 motivi di
impugnazione, il ricorrente sclileva qus=llce relative =z=llz arrata applicazione
¢z parte del Comune di Rimini e di Corit, delle maggiorazioni ex art. 27
legge €89/81. Effettivamente dal semplice esame dell’ingiunzione impugnata si
evince c¢he oltre a pretendere il pagamento della sanzione pecuniaria
conseqguente &lls wviclazione del C.d.5., per 1l'imperto pari =zlla metd del
massimo, ex art 203, co. 3, C.0.35. (in quanto il trasgressors non si avvalava
della possipilitd di pazgare la sanzione in misura ridotta come intimata con
i1 verbale di contestazione madesimo), vengono richiesti in pagamento anche
le maggiorazioni previste dall’art. 27 della legge 689/81. Tali maggiorazioni
non sono dovute e comportane al giudicante 1fobbligo di annullare la cartella
oppostz limitatamente a talil importi. Infattl, risults per tabulas, che il
Comune di Cattolica ha iscritto a rusle importi di sanzioni per vielazioni al

codice della strada nellz metad del massimo previsto per le violazioni

5]




COntesiate ronché par le mEggierazioni pravisze da citato articole della
legge €89/81, contrariamente a gqueanto consentito. SI richiama, sul punto, 1la
sentenzs n. 3701/2007 delia Corte 4i Cassazione. 11 ocrincipio sancita cona la
citats sentenza ¢ del tutte chiaro: “...per la& riscossione di scmme divenute
esigibils 1'arc. 206 del c.d.s. rimands alle norme di cui all'zrr, 27 deila
legge 68%/B1 la cuj formulazione, congestuals allea depenalizzaz;nne, doveva
servire alla riscossions delle S&nzionl comminate in ordinanze-ingiuntive
emesse dal Prefetto per viclazione diverse dalla tipclogia delle violazioni
alle norme del codice della strada. In tale ccntesto, lf'ecrdinanza-
ingiunzione, quale provvedimente di cornice di un iter procedurale di cui
agli artt. 17 e 1§ della legge 689/81, divenivs ritgle eS5eCUTiVo per una
somma  determinata, moru Prepric, dal Prefetto con ordinanza motivata. Del
tutto diversamente avviene pel sistema previsto dal W.C.D.S.. Infacti, nel
Caso in cui la sanzione pecuniaria comminata con il wverbale di contestazione,
non venga psagata nei terming del verbzle medesimo, ....._. automaticamente, ex
iegge e secondo la Previsione normative di cui allarc. 203, comma 3, cds,
diviene titolo esecutivo ....,....per somma peri alla sola mets del massima
edittale e nor anche degli aumenti semestrali del 10%”. S5i aggiunga incltre
che nel caso, come in quello di specie, in cui il tirole esecutive trova la
sué fonte nella vieolazione di norme suila circolazions stradale = la cui
Sanzionge principale & giéd predefinita nei termini di cul al 3 comma dell’art.
203 cds, per il verbale di contestazione, ed al 1° comma dell’arv. 204 per la
ordinanzs-ingiunzione, se 1a sanzione venisse ultericormente aggrsvata das una
sanzione aggiuntiva (nella fattispecie del 10% semestrale ai sensi del g°
comma dell’arr. 27 della legge 68%/B1) si perverrebbe ad una sanzione sulla
5&NzZione che ncn appare legittima. Pertante deave concludersi che mentre
risulta Igndazs la bretesa di pagamente della somma che trova la propria
fonte nei wvsrbzii di contestazione vslidamente notificati e non opposti per

cui  consolidatosi nonché nelle davute spese di procedimente, non trova



fondamsnto 1z Pretesaz delle maggiorazioni per tutti 1 movivi Sopra espesti.
Lz dacisione di tale questions che incide sulla validitd e sulla sussistenza
degli arei impugnati, ha nacura assorbents risperce  ag ogni  ultericre
sollevata. Stante la parziale scccombsnza, ls Fpese di lite, determinate in
compiessivi Euro 300,00 oltire aceesseri come per legge e rimborsa forfetario
22 LPF, wvengonu poste a carico delle resistenti, in ragione del 50% e

liquidate come in disposicive.
P.Q.M.

I1 G.d.7 di Rimini, definitivamente pronunciando sulla domanda proposta da
Facondini Daniela caentro il Prefezto di Cattoliea Corit Riscossioni Locali
5pa in persona del legale rappresentante Bro tempore, cosi provvede: 1}
Accoglie parzialmente il ricersc e, conseguentemente, annullas 1’ ingiunzione
di pagamento impugrata. 2) Accerta e dichiare che Facondini Daniela & tenuta
al pagamente, in favore desl Comune di Cattolica, delle somme corrispondenti
zlle sanzioni amministrative pecuniarie irrogate da decte Amministrazione con
i verbali di accertamente di viclazicne di norme del codice della strada per
il pagamento delle quali & state emesso il ruola, oltre alle spese  di
notifica. 3} Condanna lLe resistenti, in solide tra loro, alla rifusicne delie
Spese di lite in Favore della ricorrente, in ragione del 50%, che liguida in

Eurg 150,00 oltre rimborso forfeteric ex L.P.F., IVA e CPA come per lsgge.
Rimini, iYW 03.12.2012

Il G.d.p.

Avv./ Gabxiellla Perinetri
L
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