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",.,,.,,,Con il ricorso in epignfc Masini Romalo. qropletario di un apparramenb irN ' ,-, fr-{flr{ac,Cattolica ceduto in uso gatuito alla figlia Masini Katiùsci4 impugiava ta prelesa n 
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del Comune di pagamento iíùeg.aleiell'lcl per gli aruri ztím?zooa,'*r-[ ]t
riconoscergli le agevolazioni previst€ dall'at. 5 ter del regolamento comunale di,ìl : f:.
cùi alla delibera n. 22 del25/3/1999 che aveva fissato un.iiquora ridotta oer plil ' , .:l
immobili ceduri in comodaro graruiro ai familiàri del conriúuenre. p..cis-aru'iiF -3,
aver regofarmente comunicab al Comune, nella dichiarazione ICI deDositata ill '. /'
I l/ó,20O7. tuni i dali necessari per la fruizione del b€neficio. comunicazione che[ -q,l



inopinatamentc I'Ente locale aveva rilcnuto inidonea alla bisogna per non essere

:ala fdana.s:+. 
modulo apposiramenle previrro aafu nor^u rcfof"irenture c-iàtaì

òur nhevo dell'cccessivo formalismo posto alla base de a d;isione negativa di
contropaÉe, chiedeva il Malini I'affiullamelto della Feîesa fi."ul" ;;;;"ta;
col fayore delle sp€sc.
Nel costituirsi in giudizio il Comune di Cattolica úbadiva la propia tesi _ già
portata a conoscenza del ricon€nte per le vie brevi _ della 

-sussistenza 
ne'ila

Ianrspecre non dt una s€mplic€ violazione formale della cilata norma
rcgolamentare, ma di una violaziooe sosfanziale (?) ch€ avrebbe inn"iuto.il
radice" iÌ dùitto alla agevolazione .'de qua" 'ancbe 

p"r"fra 
'i;anornulì

dichiarazione non sarcbbe neppur€ stata .lavorala,, dagli .aaetti af;úÉrìJtributi, ma acquisita automaticamente al sistema o-pemtivo meaian-rc..-
digitalizzazione effettuata da terzi. Da ciò il rigefto del rii""" 
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sp€se.

CONSIDERATO IN DTRITTO

ll ricorso del Masini è fondato e va accolto con tutte Ie plonunce
conseguenziali.
Tutta la vefenza si incentra sulla idooeita o meno della segnalazione dei
requisiti riecessad per beneficiare delle agevolazioni previste dal citato art. 5 ter
del regolamento comunale, effettuata dal ricorfente non utilizzando il modulo
prcstabilito, ma semplicemente con indicazione in calce alla dichiarazione ICI
2006, in atti, alla luce del t€sto normativo di riferimento che recira, al secondo
comma, "il beneficio ...viene concesso previa comunicazione al Comune da
presentate... su modello conforme a quello allegato sotto la lettera 8".
Confrontando i dati richiesti dallo stampato comrmale e quelli indicati nelle
annotaziori in calce alla citata dichiarazione ICI del Masini, I'unico elemento
maocante risulta ess€re il solo codice fiscale della comodataria Masirii Katiuscia,
residente a Cattolica e qualificata come figlia de pmprietario: trattandosi di
persona residente nello stesso Comule, un qùalsiasi dipendette comunale dohto
di normale diligenza, aú€bbe potuto agevolmente procua$i da solo il dato in
questione, o qu4nto meno, sollecitaE I'intercssato a fomirglielo, senza per questo
definire la pralica consid€rando l'istanza tamqrÍun non esset.
La verità peraltm la si deduce dalle stesse mcmorie del Comune r€sistente che
ha candidamente ammesso (pag. 7) che la dichiarazione di cui si controverùe
"...ooo viene refrpule lavorala dagli addetti agli uffici tdbùti, ma acquisita
automaticamente al sistema opeiativo mediant€ digitalizzaziorc effenuata da
terzi dei dati diohiaruti". E' evidcnte allora la eufcmistica anomalia del modus
procedendi dell'Ente impositorc che nor esamina mai le dichiaia2:iorii fr€s€ntate
- o almeno quelle che ritiene di dover respinger€ - finendo poi per giùstificarc
detto comportam€nto riconendo ad un'interpretazione di úgoroso formalismo -
che fra l'altro è del tutto est arl€a ai principi che regolano il noslro diîitto - che si
vofiebbe rawisare nel testo regolamentare che, invece, molto piu correttalnente,
parla solo di utilizzo di un modello semplicemenle conforme a quello allegaîo,
dicitum che non può che voler dfte "che comunque fornis.a i dati ivi .ichiesti".
Dinanzi a siffatta manifestazione di assurdo formalismo, non resla che accogliere
senz'altro il ricorso, cotdannando il Comuoe di Cattolica al pagamento delle
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spese di giudizio,
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In ac{oglimento del úcorso di Masini Romano annùlla gli awisi di accertam€llto
del Comune di Cattolica impugrali, condannando-l,Ente soccombentc al
pagamento. delle spese di giudizio, liquidate in complessivi € 370, oltre
accessori di legge.
Rimini 29 novembre 2012


